PISEMNA ZPRAVA ZADAVATELE

7 we

Zjednodusené podlimitni fizeni na sluzby

VEREJNA ZAKAZKA:

Uprava elektrického napéjeni — vyména traf Nemocnice Tabor, a.s.
Interni €. zakazky 15/10/2019/0BCH

Zadavatel dle § 217 zdkona & 134/2016 Sh., o =zaddvani vefejnych zakazek,

ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,zékon“), k vySe uvedené veiejné zakdzce zadavané
ve zjednoduseném podlimitnim fizeni dle zikona, zvefejiiuje tuto pisemnou zpravu.

I Identifikacni Gidaje zadavatele

Ndzev zadavatele: Nemocnice Tabor, a.s.

Sidlo: kpt. Jarose 2000, 390 03 Tabor

Zastoupena: Ing. Ivo Houskou, MBA — predsedou pfedstavenstva
MUDr. Janou Chocholovou - ¢lenem predstavenstva

IC: 26095203

DIC: CZ699005400

Il. Predmét verejné zakazky

Pfedmétem vefejné zakazky byla vyména napdjecich traf v trafostanici v aredlu Nemocnice Tabor,
a.s. Jednalo se o komplexni vyménu 3 ks stavajicich olejovych traf o vykonu 630 kVA za 3 ks
novych, nepouZitych traf o vykonu 800 kVA, instalaci, zprovoznéni a napojeni véetné souvisejicich
stavebnich uprav.

. Cena sjednana ve smlouvé
Neni relevantni. Smlouva nebyla uzaviena. Zadévaci fizeni bylo zrueno.

Iv. Pouzity druh zadavaciho Fizeni
Zjednodusené podlimitni fizeni zaddvana dle § 26 a § 53 zakona.

V.  U&astnici zadavaciho Fizeni
Nenf relevantni. Zadavaci fizeni bylo zru3eno.

VI.  Oznaceni vyloucenych ticastnikl zaddvaciho fizeni s uvedenim diivodu jejich vylouéeni
Neni relevantni, neby! vylou¢en Zadny Géastnik.




VIl.  Oznaceni dodavatele s nimi byla uzaviena smlouva
Neni relevantni. Zadavaci fizeni bylo zru$eno.

VIll. Oznaceni poddodavatelii vybraného dodavatele
Neni relevantni.

IX. Oduvodnéni pouZiti jednaciho Fizeni s uvefejnénim nebo Fizeni se soutéZnim dialogem
Neni relevantni.

X. Oduvodnéni poufiti jednaciho Fizeni bez uveiejnéni
Neni relevantni.

XL Odiivodnéni pouiiti zjednodu$eného reZimu
Neni relevantni.

Xll.  Odiuvodnéni zrudeni zadavaciho fizeni nebo nezavedeni dynamického nikupniho systému
Zadavatel zahdjil dne 7. 10. 2019 zadavaci Fizeni vy$e definované vefejné zakazky, pficem? v
pribéhu vefejné zakdzky se vyskytly dlivody hodné zvidstniho zfetele, pro které nebylo moiné po
zadavateli poZadovat, aby v tomto zadavacim fizeni vefejné zakazky déle pokracoval.

1. Zadavatel obdrzel ve Ihiité pro podani nabidek 4 nabidky. Pii hodnoceni nabidek zadavatel
zjistil, Ze zadévaci podminky verejné zakazky nebyly stanoveny pFesné a dostateéné jasné, zejména
s ohledem na technické parametry pfedmétu plnéni.

Zadavatel je pfesvédcen, Ze po obdrieni nabidek a odpovédi na ,Vyzvu k objasnéni a doplnéni
pfedloZenych nebo chybéjicich adaji a dokladii”, ktera byla odesléna ucastnikovi s nejvyhodnéijsi
nabidkou, vy3lo najevo, Ze zadavaci podminky ziejmé nebyly ze strany zadavatele nastaveny v
souladu s ustanovenim § 36 ZZVZ. Zadavatel si je védom svého pochybeni, kdy zejména n&které
parametry obsaZené v technické specifikaci obsazené v Pfiloze &. 7 a cenovém souhrnu v pfiloze &.
4 Zadavaci dokumentace by mohly byt vyhodnoceny jako diskriminaéni a vefejna zakazka by tak
byla zadana v rozporu v s § 6 ZZVZ, proto se zadavatel rozhod! zaddavaci Fizeni zrusit.

Zadavatel je tak nucen uzavfit, Ze v souladu s ustanovenim § 36 odst. 3 ZZVZ je to pravé zadavatel,
ktery stanovi a poskytne dodavatelim zaddvaci podminky v podrobnostech nezbytnych pro G&ast
dodavateld v zaddvacim fizeni. Zadavatel nesmi prenad3et odpovédnost za spravnost a tplnost
zadavacich podminek na dodavatele.

2. Zadavatel pfistoupil ke zruleni zadavaciho fizeni, nebot po ném nelze pozadovat, aby
pokrafoval v zadavacim Fizeni, které je stizeno chybou natolik zdsadniho charakteru, ze by reding
mohla ovlivnit vybér nejvhodnéjsi nabidky.

Zadavatel se jako subjekt nakladajici s vefejnymi prostfedky musi snaZit eliminovat riziko mo#ného
pochybeni a uloZeni sankce ze strany organu dohledu, a pokud odhalil své pochybeni a mohl
pfijmout ndpravné opatieni, bylo nasnadé toto napravné opatieni vyuZit, nebot zadavatel je



povinen vynakladat vefejné prostfedky hospodarné, efektivné a ucelné, jak predvida zakon &
320/2001 Sb., o finan&ni kontrole, v platném znéni.

3. Na zikladé vySe uvedeného tedy zadavatel pfistoupil k nipravnému opatieni svého
pochybeni, tj. ke zruSeni zadavaciho Fizeni vefejné zakdzky, s tim, e zadévaci fizeni vefejné
zakazky vyhlasi opétovné.

Xlll.  Oddvodnéni poufiti jinych komunikaénich prostfedki pfi podédni nabidky namisto
elektronickych prostfedkii, byly-li jiné prostfedky pouZity

Neni relevantni. Komunikace mezi zadavatelem a dodavateli probihala pisemné a elektronicky

prostfednictvim elektronického nastroje.

XIV.  Soupis osob, u kterych byl zji$tén stiet zajm0, a ndsledné p¥ijatych opatfeni
Neni relevantni.

XV.  Zadavatel nadlimitni vefejnou zakdzku nerozdélil na &asti, odiivodnéni tohoto postupu
Neni relevantni. Predmétna vefejnd zakazka je podlimitni vefejnou zakazkou.

XVI. Oduvodnéni stanoveni poZadavku na prokazani obratu
Neni relevantni.
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MUDr. Jana Chocholova,
Clen pfedstavenstva



