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VYSVETLENI ZADAVACiI DOKUMENTACE &. 2
ze dne 22. 03. 2024

k vefejné zakazce zadavané podle zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek

»,Ramcova dohoda o poskytovani sluzby distribuce IéCiv a dalSiho zbozi pro jihoceské nemocnice

2024%
Zadavatel: Jiho¢eské nemocnice, a.s.
Sidlo: B. Némcové 585/54, 370 01 Ceské Bud&jovice
Zastoupeni: Mgr. Petr Studenovsky, pfedseda predstavenstva
Ing. Michal Carvas, MBA, &len predstavenstva

IC: 260 93 804

Shora uvedeny zadavatel vyhlasil podle zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni
pozdéjSich pfedpist (dale jen ,zakon“) vySe uvedenou nadlimitni vefejnou zakazku, a to odeslanim
Oznameni o zahajeni zadavaciho fizeni pod evidenénim ¢&islem zakazky Z2024-007905, které bylo dne
20.02.2024 uverejnéno ve Véstniku vefejnych zakazek.

Zadavatel vysvétluje zadavaci dokumentaci v souladu s § 98 zakona.

Dotaz ¢. 1:

Domnivame se, ze komisionafsky model je v ramcové dohodé nepfesné popsan. Jiz v samotném odst. 3.4
bod (iii) je uvedeno, ze ,Pofizeni v ramci komisionarského prodeje” je pfipad, kdy Objednatel na zakladé
specialni ramcové kupni smlouvy sjednal s tfeti osobou (prodavajicim) zptsob dodavek, kdy dodavky Zbozi
Objednateli prostfednictvim Distributora budou provadény zplUsobem, kdy Objednatel bude Zbozi
objednavat u Distributora, Distributor bude fyzicky ZboZi Objednateli dodavat a déle Distributor bude
vystavovat a doru€ovat Objednateli faktury na zaplaceni kupni ceny a zpravidla na uéet Distributora bude
hrazena kupni cena (dale jen ,Pofizeni v ramci komisionafského prodeje®). V pfipadé Pofizeni v rdmci
komisionarského prodeje bude Distributor vystavovat a doru€ovat Objednateli samostatnou fakturu na
kupni cenu Zbozi s tim, Ze na této samostatné faktufe musi byt vzdy jako dodavatel uvedena pfislusna treti
osoba jako prodavajici s dovétkem ,prostfednictvim Distributora“ s uvedenim jeho identifikaénich udaja.”
Dodavatel timto upozorfiuje na to, ze komise je zakonem definovana tak, ze se komisionaf zavazuje
obstarat pro komitenta na jeho ucet vlastnim jménem urcitou zalezitost, a komitent se zavazuje zaplatit mu
odmeénu. Smluvni vztah tak vznika mezi objednatelem a distributorem jako komisionafem, a nikoliv s tfeti
stranou jako komitentem. Také upozorfiujeme, Ze zpusob fakturace, jak je v ramcové smlouvé popsan,
neodpovidd komisionafskému modelu. Dodavatelem je v daném pfipadé vzdy distributor, a nikoliv tfeti
osoba, tfeti osoba (komitent) je uvedena pouze dovétkem na faktufe. Tato nesrovnalost se objevuje na
vice mistech v ramcové dohodé napf. v odst. 6.2. &i v odst. 6.11, kde je opét nespravné popsan zplsob
vystavovani faktur. Nesrovnalost se objevuje i v odst. 7.1 rAmcové dohody. Zadatel timto Zad4 zadavatele,
aby namitanou nesrovnalost v ramcové dohodé opravil a uved| do souladu s pravnimi predpisy.

Stranka1z 2


http://www.jihnem.cz/

Vysvétleni, zména nebo dopinéni ¢. 1:
VéazZeni, dékujeme za vzneseny dotaz a uvadime nasledujici:

Dotaz dodavatele na ujednani v odst. 3.4. bod (iii) ramcové dohody, které upravuje tzv. Pofizeni v ramci
komisionarského prodeje, plyne z nepochopeni pfedmétné smluvni Upravy. Podstatné je totiz to, jak je
uvedeny princip smluvni spoluprace v ramcové dohodé popsan, a nikoliv to, jak je oznacen. Zadavatel zvolil
pro tento model spoluprace oznaceni ,Pofizeni v ramci komisionarského prodeje”, protoze v praxi se tento
model komisionafskému modelu nejvice blizi a v béznych smluvnich vztazich, které jsou vysledkem
soukromopravniho vyjednavaciho procesu a nikoli vysledkem vybéru v zadavacim fFizeni, je jako
komisionarsky prodej také koncipovan. Zadavatel vSak musel zohlednit tu skute¢nost, Ze v jeho pfipadé je
zbozi dodavano na zdkladé specialni ramcové kupni smlouvy, kterou sjednal se tfeti osobou (prodavajicim)
rovnéz po provedeném zadavacim fizeni, pfi€emz zakonna Uprava (zak. ¢. 134/2016 Sb.) mu neumoziuje,
aby doslo ke zméné dodavatele (viz § 100 odst. 2 zakona). Z tohoto divodu musi zadavatel respektovat,
Ze mu zbozi na zakladé takové ramcové kupni smlouvy bude nadale dodavat ona tfeti osoba (prodavajici),
se kterou ma ramcovou kupni smlouvu uzavienu, avdak nékteré Cinnosti v procesu dodavani za tuto tfeti
osobu pfevezme dodavatel v ramci této zadavané verejné zakazky. Zadavatel vSak musi zlstat v pravnim
vztahu s onou tfeti osobou — prodavajicim, se kterou ma uzavienu ramcovou kupni smlouvu, protoze zakon
(zak. €. 134/2016 Sb.) neumoznuje (bez dalSiho) zménu dodavatele (prodavajiciho), se kterym ma
zadavatel uzavienu ramcovou kupni smlouvu, a jeho nahrazeni distributorem, tedy dodavatelem v ramci
této vefejné zakazky. Neznamena to tedy, Zze by na zakladé ramcové dohody dochazelo k uzavieni
komisionarské smlouvy, ale jde pouze o urlity model spoluprace, ktery zadavatel takto oznadil, aby jej
pFiblizil modelu, ktery je v praxi v nékterych pfipadech distributory lécgivych pfipravka uplatfiovan.
Z pravniho hlediska je ovSem podstatné smluvni vymezeni podminek spoluprace a nikoli ramcovou
dohodou zavedena zkratka, ktera ma toliko usnadnit dalSi pouziti tohoto specifického modelu spoluprace
v dal$im textu ramcové dohody. Zcela v souladu s vymezenymi pravidly spoluprace a rovnéz v souladu se
zakonnou upravou jsou téz podminky obsazené v odst. 6.2., 6.11. a 7.1. ramcové dohody.

Nejedna se proto o nesrovnalost v ramcové dohodé, kdyz dodavatel se v ramci svého dotazu pfili§ zaméfil
na oznaceni daného modelu spoluprace namisto, aby se zabyval jeho podstatou, a zadavatel tak nema
zadny ddvod, aby pfistoupil ke zméné ramcové dohody, protoze jeji podminky neodporuji platné pravni
Uprave.

Dotaz ¢. 2:

V odst. 3.8. je uvedeno, ze ,Distributor v pravidelnych intervalech, zpravidla 1x mésicné&, elektronickou
formou dodava Objednateli seznam zbozi ze svého sortimentu s pfedpokladanou omezenou dostupnosti
del§i nez 4 tydny (Seznam zboZi ve vypadku) s informacemi o pfedpokladané obnové dostupnosti ve
formatu kod zbozi, nazev zbozi, pfedpokladané datum obnoveni dostupnosti.“ S ohledem na povinnost
vyrobcl dle zakona o léCivech sdélovat informace o aktualnim mnozZstvi, omezené dostupnosti Ci
planovaném preruseni dodavek IéCivych pfipravk( a dal$i souvisejici informace, se dodavatel domniva, ze
by tyto informace mély byt dostupné na SUKL, tudiz by minimalné ode dne G&innosti novely zakona o
I&Civech pro vyrobce jiz tuto povinnost nemusel pinit

Vysvétleni, zména nebo dopinéni ¢. 2:

Zadavatel nema v imyslu meénit ramcovou dohodu v jejim odst. 3.8., kdyz v ramci smluvni spoluprace
pozaduje, aby pro néj tuto informacni povinnost za odpovidajici protiplnéni v podobé smluvni odmény
zajiStoval dodavatel — distributor, ktery logicky danou informaci bude disponovat a ktery ji bude zadavateli
poskytovat s ohledem na jim dodavany sortiment. V pfipadé oznameni o omezené dostupnosti urcitého
IéCivého pfipravku €i jiného zboZi se bude zadavatel rovnou obracet na jiného dodavatele — distributora,
ktery vypadek v dodavkach tohoto zboZi hlasit nebude.

Zadavatel na vysvétlenou dale uvadi, Ze:
1) takto poskytnuté informace se neomezuji pouze na léCivé pfipravky, ale obecné na veskeré zbozi ze
sortimentu distributora,



2) takto poskytnuté informace snizuji zatéz pracovnikl zadavatele i distributora, kdy eliminuji dalSi
ovéfovaci interakce mezi nimi (emaily, telefonaty),

3) pozadavek vychazi z praktické a lety ovéfené zkuSenosti, kdy informace nakupcich jednotlivych
distributort jsou zpravidla detailnéjsi a pfesnéjsi, nezli informace drzitel(i rozhodnuti o registraci uvadéné
na webu SUKL.

Zadavatel na plnéni této zadavaci podminky trva.

Dotaz €. 3:

Odst. 5.11 stanovi, ze ,Dodaci podminky, za kterych se Distributor zavazuje dodavat Zbozi Objednateli,
jsou upraveny v Pfiloze €. 1 této ramcové dohody. V Pfiloze €. 1 této smlouvy jsou dale vymezena jednotliva
dodaci mista (vydejni mista Objednatele), na ktera bude Distributor povinen dle konkrétni specifikace
tohoto mista v objednavce Zbozi dodat a odevzdat jej Objednateli. Nebude-li v objednavce toto dodaci
misto konkrétné specifikovano, je Distributor povinen si od Objednatele tuto informaci dodate¢né pfed
dodanim Zbozi vyzadat.”

Dodavatel k tomu uvadi, Zze povinnost sdélit misto dodavky by méla lezet primarné na objednateli, ktery by
mél pfesné specifikovat, kam bude dodavka zbozi sméfovat. Dodavatel by tedy tyto informace mél mit od
pocatku, nikoliv si je dodateCné zjistovat. Ur€eni dodaciho mista je navic zasadni také pro ureni ceny
sluzby. S timto souvisi také obsah objednavky a informace dle odst. 5.2.5 a 5.2.9. ramcové dohody.
Zadame timto o poskytnuti pozadovanych odbé&rnych mist do pfilohy Ramcové dohody pfed terminem
podani nabidek.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 3:

Zadavatel na zakladé dotazu dodavatele pfistoupil k Upravé ramcové dohody, ktera tvofi pfilohu zadavaci
dokumentace, a jednotliva vydejni mista (mista dodani zbozi) jednoznaéné specifikuje v pfiloze €. 1 &asti
2 ramcoveé dohody, jak to tato pfiloha pfedpoklada. Jsou zde uvedeny konkrétni adresy Iékaren jednotlivych
smluvnich stran. Pfi uzavieni pfislusné ramcové dohody budou v pfiloze €. 1 uvedena pouze ta vydejni
mista, ktera se tykaji pfislusné smluvni strany.

Dale zadavatel k tomuto dotazu vysvétluje, Ze pfedmétny odst. 5.11. ramcové dohody nemifi na situaci,
kdy by zadavatel (objednatel) po uzavieni ramcové dohody dodate¢né& ménil (rozSifoval) mista pInéni,
v dusledku ¢ehoz by dodavateli (distributorovi) mohly vzniknou dodateéné naklady, ale mifi na situaci, kdy
objednatel nedopatfenim v objednavce opomene konkrétni dodaci misto specifikovat (z vice moznych
dodacich mist uvedenych v pfiloze €. 1 ramcové dohody), a pro takovy pfipad je povinnosti dodavatele
(distributora) na toto jim zjiSténé nedopatieni upozornit a vyzadat si doplnéni daného chybéjiciho udaje.
Jedna se tak o smluvni mechanismus, jak vypofadat pfipadny nedostatek ve vystavené objednavce.

Zadavatel podotyka, Ze identifikace mist dodani je béZnou sou€asti komunikace objednatel — distributor.
Cilem pozadavku zadavatele je vnést daldi kontrolni prvek sniZujici riziko zamény mista dodani, ztraty
zboZi €i zvySené administrativni zatéZe plynouci z dodate€né napravy stavu (napf. pfeskladnéni mezi
nedanovymi a dafovymi sklady).

S ohledem na zménu ramcové dohody, ktera je pfilohou zadavaci dokumentace, pfistoupi zadavatel
k pfiméfenému prodlouzeni Ihity pro podani nabidek.

Dotaz €. 4:

Odst. 5.12 stanovi, Ze ,Objednatel je opravnén od jednotlivé smlouvy v podobé jednotlivé objednavky zcela
nebo z&asti odstoupit, a to nejpozdéji do okamziku potvrzeni dodaciho listu Objednatelem, pokud zjisti, Ze
v objednavce doslo k chybé& & omylu (storno objednavky). Distributor nema v souvislosti se stornem
objednavky pravo na odménu ani thradu zadnych nakladd, plateb nebo Ujmy, byt by ke stornu objednavky
doslo az v okamziku provedeni zavozu pfed potvrzenim dodaciho listu. Objednatel mlize oznamit
Distributorovi storno objednavky jakymkoliv vhodnym zpUsobem, a to i telefonicky. V pfipadé storna
objednavky pfi zavozu bude Udaj o stornu objednavky uveden v dodacim listu.”



Zadatel nesouhlasi s tim, Ze odstoupeni z jakéhokoliv divodu (napf. z divodu prostého omylu) je mozné
az do okamziku potvrzeni dodaciho listu, a to bez naroku na uhradu nakladl. Toto ustanoveni povazuje
dodavatel za nevyvazené. Cesta distributora na misto uréeni a naklady s tim spojené by mély byt v daném
pfipadé kompenzovany, nebot’ distributor jiz musel vynalozit finanéni prostfedky na pfepravu do mista
uréeni. Zadatel v této souvislosti poukazuje na to, Ze ma svdj vlastni reklamaéni fad a pozaduje, aby se
tento reklamacni fad uplatnil i na vztahy mezi zadavatelem a dodavatelem na zakladé ramcové dohody.
Zadatel timto 2ada zadavatele o Gpravu tohoto ustanoveni v tom smyslu, Ze naklady v pfipadé odstoupeni
z duvodu objednavky z prostého omylu budou distributorovi kompenzovany a dale pozaduje pfilozeni
reklamacniho fadu zadatele k ramcové dohodé. Dale navrhuje, aby v dohodé z divodu pravni jistoty bylo
vyslovné stanoveno, ze v pfipadé rozporu mezi reklamaénim fadem a ustanovenim ramcové dohody ma
prednost reklamacni fad.

Dodavatel dale upozorfiuje, Ze neni realné v dodacim listu uvést udaj o stornu objednavky, protoze v rdmci
procesu vyskladnéni zboZi se dodaci list vytvofi asové mnohem dfive, nez ke stornu objednavky dojde,
proto navrhuje, aby byl tento pozadavek z odst. 5.12 odstranén.

Vysvétleni, zména nebo dopinéni ¢. 4:

Zadavatel k dotazu ¢&. 4 podotyka, Ze analyza stavajicich reklamaénich fadl nejvyznamnéjSich dodavatel(
zadavatele byla soulasti pfipravy zadavaci dokumentace, stejné jako analyza pficin nadbytecné
administrativni zatéze pracovnik(i zadavatele.

Casta praxe feeni chybnych objednavek, zahrnujici naskladnéni omylem objednaného zbozi, a jeho
nasledné vraceni a dobropisovani objednateli je administrativné naro¢na cinnost, ktera také nezohledriuje
naklady dodavatele na takovou dodavku. Zadavatel nepfedpoklada, Ze tento krok povede k upravé poctu
chybnych objednavek, pfistupuje k této smluvni Upraveé cilené s imyslem tuto zbytnou administrativni zatéz
snizit.

Pfesto se zadavatel rozhodl ¢aste¢né pozadavku dodavatele vyhovét, kdyz upravil ramcovou dohodu
v odst. 5.12. tak, ze zadavatel uhradi distributorovi Uuc¢elné vynalozené naklady v pfipadé, ze veskeré
dodané zbozi v ramci daného zavozu bude vraceno distributorovi z dvodu odstoupeni od objednavky
podle odst. 5.12. ramcové dohody. V ostatnich pfipadech totiZ bude alespori €astecné realizovana dodavka
zboZi podle objednavky, ktera se zapodcita distributorovi do objemu dodaného zboZi pro ucely vypoctu jeho
odmény podle odst. 6.1. ramcové dohody.

Pokud jde o pozadavek dodavatele na to, aby se jeho reklamacni fad uplatnil i na vztahy mezi zadavatelem
a dodavatelem na zakladé ramcové dohody, neshledava zadavatel zadny ddvod, pro¢ by na tento
pozadavek mél pfistoupit, a proto jej odmita. Takovy postup by navic mohl znamenat poruseni zasady
rovného zachazeni ve smyslu § 6 odst. 2 zakona, a proto je nepfipustny.

Zadavatel je toho nazoru, Ze Ize bez obtiZi uvést v dodacim listu Udaj o stornu objednavky, a to napfiklad
vlastnoruénim uvedenim (dopsanim) tohoto udaje na dodacim listu.

S ohledem na zménu ramcové dohody, ktera je pfilohou zadavaci dokumentace, pfistoupi zadavatel
k pfiméfenému prodlouzeni Ihaty pro podani nabidek.

Dotaz €. 5:

Co se tyCe stanoveni odmeény za sluzbu v &l. 6.1, ma dodavatel za to, Ze v pfipadé dodavek Zbozi, které
podléha cenové regulaci, by odmeéna za sluzbu neméla byt stanovena vzdy alespori ve vysi distribu¢niho
poplatku dle platného cenového predpisu, ktery v souc¢asné dobé ¢ini 1,50 K& bez DPH za dodané baleni
Zbozi, ale méla by byt stanovena tak, Ze bude zahrnovat distribu€ni poplatek a dale procentni sazbu
obchodni pfirdZzky dle pasem rozhodného mési¢niho objemu. Takto by méla byt uréena struktura nabidkové
ceny, aby byla v souladu s novym cenovym pfedpisem Ministerstva zdravotnictvi &. 2/2024/OLZP ze dne



29. listopadu 2023, platnym od 1.1.2024. Z ohledem na vySe uvedené timto dodavatel Zada o upravu
zadavaci dokumentace.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 5:

Zadavatel poukazuje na vysvétleni zadavaci dokumentace €. 1 ze dne 5. 3. 2024, které bylo uvefejnéno
na profilu zadavatele.

Z této odpovédi na tomto misté zadavatel pouze rekapituluje, Ze distribu¢ni poplatek ve vysi 1,50 K& bez
DPH lIze uplatnit v situacich, kdy obchodni pfirazka uplatnéna k zakladu nedosahuje alespon Castky 1,50
K& bez DPH, ale v ostatnich pfipadech je distribu¢ni poplatek ve vysi 1,50 K¢ jiz sou€asti obchodni pfirazky
uplatnéné dodavatelem. Tento zavér podporuji idaje uvedené v zahlavi tabulky uvedené v ¢lanku V. odst.
6 cenového predpisu Ministerstva zdravotnictvi 2/2024/OLZP, kde se uvadi: ,Nejvy3$si procentualni podil
na maximalni obchodni prirdZzce osob provadéjicich distribuci (distribuéni poplatek zahrnut v tomto
podilu)“.

Zadavatel tedy nebude provadét zménu zadavacich podminek s ohledem na cenovy predpis Ministerstva
zdravotnictvi 2/2024/OLZP nad ramec zmény provedené dne 5. 3. 2024.

Dotaz €. 6:

V odst. 6.1 se dale hovofi o posouzeni Rozhodného mésicniho objemu a nasledném dopoc¢tu odmeény za
sluzbu v nasledujicim mésici. Tento postup se vSak dle nazoru Zadatele neda uplatit u Pofizeni v ramci
komisionaiského prodeje, nebot vySi obchodni pfirazky v téchto pfipadech neurduje distributor, ale
komitent v pfipadé Pofizeni v ramci komisionaifského prodeje, Ci tfeti osoba v pfipadé Prostého prevzeti.
Dodavatel uvadi, ze se objem komisionarského prodeje navySuje, coz zvySuje i podil na celkovém prodeji.
V téchto pfipadech tedy distributor pravdépodobné nebude moci obchodni pfirazku dofakturovat podle
odst. 6.1. S ohledem na tyto duvody Zadatel navrhuje, aby byl Rozhodny mési¢ni objem posuzovan pouze
podle modelu Pofizeni ve formé koupé.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 6:

Vyuziti DTP/DTH kanall je stran volného pohybu zboZzZi a volné hospodafské soutéze rozporuplnym
tématem. Zastoupeni DTP/DTH kanall ve spektru dodavek dodavatele je proménlivé v €ase jak napfic¢
dodavateli, tak v ramci dodavek konkrétniho dodavatele. Zadavatel uvadi, Ze je to pravé distributor, kdo
pfipravovanych, je to tedy pravé distributor, kdo ma nejvhodné;jsi pozici pro kalkulaci odmény v ramci této
vefejné zakazky. Protoze se vefejna zakazka tyka dodavek rovnéz zbozi pofizovaného v ramci
-Kkomisionarského prodeje“ &i v ramci ,prostého prevzeti“, neni divod, aby se takto dodané zbozi do
celkového objemu dodaného zbozi nezapo itavalo. Zadavatel je souCasné presvédcen, ze dodavatel
(distributor) bude mit k dispozici veSkeré Udaje a informace potfebné k fakturaci doplatku odmény za sluzbu
distribuce, protoZe dle tohoto principu fungovala spoluprace téZ v minulém obdobi. Zadavatel proto nebude
upravovat zadavaci podminky a konkrétné znéni odst. 6.1. rAmcové dohody.

Dotaz €. 7:

Zadatel dale navrhuje zmé&nu odst. 6.3, ve kterém na sebe Distributor piebira nebezpedi zmény okolnosti.
Tento Clanek by se nemél vztahovat na pfipady zmény v cenotvorbé IéCiv ze strany Statniho ufadu pro
kontrolu IéCiv, Ministerstva zdravotnictvi, Ministerstva financi atd. K témto udalostem muze dojit a bylo by
znacné nespravedlivé po dodavateli pozadovat, aby i v téchto pfipadech na sebe nebezpe&i zmény
okolnosti pfevzal.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 7:

Zadavatel nevyhovuje pozadavku na zménu odst. 6.3. ramcové dohody, kdyZ je pfesvéd&en, Ze promitnuti
pfipadné dodate€né zmény okolnosti, jak ji zmifiuje dodavatel, mu neumozZzfiuje Uprava zakona o zadavani
vefejnych zakdzek. Mohlo by se jednat o podstathou zménu zavazku ze smlouvy na vefejnou zakazku,
kterou zakon nepfipousti. Je proto logické, Ze nebezpe&i zmény okolnosti na sebe musi pfevzit dodavatel.



Navic se jedna o standardni smluvni ujednani, které se ve smluvni praxi objevuje pomérné casto.
Souvisejici riziko musi dodavatel vzit v Uvahu v ramci pfipravy své nabidky. Nelze rovnéz pfehlédnout, Zze
smluvni spolupraci Ize v pfipadé vyznamné zmény podminek €i okolnosti ukon it napfiklad podanim
vypovédi.

Dotaz €. 8:

Cl. 7.3 ramcové dohody je dle nazoru dodavatele pozadavkem nad ramec zakonnych povinnosti. V tomto
¢lanku je uvedeno, Ze distributor i v pfipadé Pofizeni v ramci komisionafského prodeje nebo v pfipadé
Pofizeni ve formé prostého prevzeti odpovida za to, Ze doda objednateli zbozi dle druhu a v mnozstvi dle
akceptované objednavky objednatele, a Ze distributor odpovida i za to, Ze doda Objednateli Zbozi v
neporusenych obalech a dale, Ze doda objednateli zbozi s minimalni exspiraéni Ihitou ne krat$i nez devét
(9) mésicu ode dne dodani zbozi objednateli.

Zadatel s timto ustanovenim nesouhlasi. Po distributorovi, ktery zboZi pouze prevezme a dorudi jej
objednateli (tzn. zajisti pouze prepravu), nemuze byt tato odpovédnost pozadovana. Distributor nemize
zajistit, Ze zbozi, které nikdy nevlastni, bude mit exspiracni Ihitu 9 mésicl. Distributor mize odpovidat
pouze za vady, které vznikly béhem pfepravy. Vzhledem k uvedenému Zzadatel navrhuje, aby bylo
pfedmétné ujednani upraveno.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 8:

Zadavatel trva na stavajici upravé ramcové dohody. Cilem zadavatele je zajistit si na zakladé vysledku
zadavaciho Fizeni v€asné dodavky zboZzZi v bezvadné jakosti zuzivatelné v oCekavatelnych objemech
odpovidajici bézné praxi. Jako fadny hospodar se snazi minimalizovat pfipady vadného pInéni &i dodavek
nezuzivatelného zbozi s kratkou exspiraci a s tim spojené dalSi naklady. Zadavatel je toho nazoru, ze
predmétné ujednani ramcové dohody je aplikovatelné i na pfipady pofizeni zbozi v ramci ,komisionarského
prodeje” &i ,prostého prevzeti“, protoZe i zbozi dodavané dle téchto reziml smluvni spoluprace musi
odpovidat schvalené objednavce, musi byt dodano v neporusenych obalech, pfic¢emz obal se mlze porusit
téz béhem prepravy, a je rovnéz v moznostech dodavatele (distributora) ovéfit, Ze pfepravované zbozi
nema kratsi exspiracni dobu, nez je pozadovano. Samoziejmé se dle jednotlivych rezimi dodavek rozumi,
Ze dodavatel (distributor) odpovida pouze za ty vady, které mu Ize pfi€itat. Tedy v pfipadé pofizeni zboZi
v ramci ,komisionafského prodeje” &i ,prostého pfevzeti“ odpovida dodavatel pouze za vady, které vznikly
na zbozi v dobé, kdy je mél ve své dispozici.

Protoze vS8ak lze pfipustit v jednotlivych pfipadech odchylku od pozadavku zadavatele na minimalni
exspiracni dobu v trvani 9 mésicu, pfistoupil zadavatel k urcité upravé ramcové dohody v odst. 7.3., podle
které se lIze v jednotlivych pfipadech dohodnout jinak. V takovych pfipadech Ize postupovat za vyuziti
standardnich komunikacnich postupd, jak jsou upraveny v odst. 5.5. a nasl. ramcové dohody.

S ohledem na zménu ramcové dohody, ktera je pfilohou zadavaci dokumentace, pfistoupi zadavatel
k pfiméfenému prodlouzeni Ihaty pro podani nabidek.

Dotaz €. 9:

V odstavci 7.9 je stanoveno, ze ,V pfipadé, ze Objednatel bude pozadovat po Distributorovi odstranéni vad
dodanim nového Zbozi bez vad ¢i dodani chybéjiciho Zbozi, je Distributor povinen dodat Objednateli nové
Zbozi bez vad &i chybéjici Zbozi nejpozdéiji v nejblize nasledujici termin a €as fadného zavozu, pokud
oznameni vad Ci chybéjiciho Zbozi bude Distributorovi oznameno v Casovy okamzik, do kterého se
obdobné doruduji objednavky dle Pfilohy €. 1 této ramcové dohody. Na dodani nahradniho ¢i chybéjiciho
ZboZi se vztahuji dodaci podminky dle této rdmcové dohody. Pokud bylo zjiSténo chybéjici ZboZi jiz pfi
samotném dodani, mize Objednatel pozadovat po Distributorovi dodani chybéjiciho Zbozi bezodkladné
jesté tyZ den v rdmci mimofadného zavozu provedeného na naklad Distributora; na tento mimofadny zavoz
se nevztahuji omezeni dle odst. 1 Pfilohy €. 1 této ramcové dohody.*

Odst. 7.9 zada dodavatel upfesnit, nebot neni schopen v takto pozadovanych terminech dodat zbozi, které
jiz napf. nema k dispozici, tedy je bude muset opétovné obstarat. Navrhuje tedy Upravu v tom smyslu, ze



pokud nastanou vySe uvedené skute€nosti, smluvni strany se dohodnou na tom, zda bude za zbozi s
vadami &i chybéjici zbozi vystaven dobropis, nebo bude toto zbozi dodano nasledujicim zavozem. Stejné
podminky dodani jsou pak uvedeny v ¢l. 12 Dodacich podminek.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢&. 9:

Zadavatel sdéluje, Ze se jedna o standardni smluvni ujednani zadavatele a zadavatel ve vztahu k danému
pozadavku nebude pfistupovat ke zméné, zvlasté pak navrhovanym zplsobem, ktery je pro zadavatele
méné vyhodny. Nadto zadavatel upozoriuje, Ze je na dodavateli, aby si zajistil fadné pInéni objednavky
»hapoprvé®. Jakykoliv nepfedvidatelny vypadek v dodavce IéCiv mUze zadavateli zplsobit vyznamné potize
z hlediska zabezpeceni zdravotnich sluzeb, a je proto zadouci, aby naprava pochybeni dodavatele byla
provedena co nejdfive. Pokud bude dodavatel dodavat IéCiva a dal§i zbozi dle ramcové dohody fadné a
vCas, dana Uprava se nepouzije a dodavatel se ji nemusi obavat.

Dotaz €. 10:

V odst. 7.20 je uvedeno, ze: ,Objednatel neni povinen se fidit reklamacnim fadem Distributora, pokud se
Objednatel s Distributorem v jednotlivych pfipadech nedohodne jinak. S timto ujednanim dodavatel nem{ze
souhlasit, v ramci odbéru zbozi se standardné pouziva reklamacni fad dodavatele, coz plati také obecné v
obchodnim styku. Dodavatel tedy navrhuje, aby byl text v tomto ujednani upraven v tom smyslu, Ze se
objednatel bude fidit reklamaénim Fadem distributora.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 10:

Zadavatel sdéluje, Zze nebude pfistupovat k pozadované zméné zadavacich podminek. Zadavatel
neshledava dlvod, pro¢ by se jim kontrahovany smluvni vztah mél fidit reklamaénim fadem dodavatele,
kdyz navic upravu v ramcové dohodé Ize pokladat za komplexni. Zadavatel je povinen zadat tuto vefejnou
zakazku v zadavacim fizeni a zakon mu uklada stanovit za tim ucelem zadavaci podminky. Pfipadné
odkazy na reklamacni fad dodavatele, ktery podléha zménam v prlibéhu ¢asu, by mohly zakladat
nedovolenou zménu zavazku ze smlouvy na vefejnou zakazku, coz zadavatel nesmi pfipustit.

Dotaz €. 11:

Zadatel dale upozorfiuje zadavatele, Ze pokud zadavatel bude trvat na tom, Ze pfedmétem vefejné zakazky
by mélo byt rovnéz zboZi v reZimu ,Pofizeni ve formé prostého prevzeti®, tak je v ¢lanku 9 opomijena
situace, kdy vlastnikem zbozi neni distributor. V odst. 9.1 ramcové dohody je uvedeno, ze distributor je
povinen umoznit objednateli nabyt viastnické pravo, v odst. 9.3 a 9.4 je zavazek distributora dodavat zbozi
bez vad. Tyto podminky neni distributor vzdy schopen splnit a neni proto mozné je po distributorovi
pozadovat.

Vysvétleni, zména nebo doplinéni ¢. 11:

Zadavatel nesdili nazor dodavatele, Ze odst. 9.1., 9.3. &i 9.4. ramcové dohody nelze aplikovat na vdechny
formy pofizeni zboZi dle odst. 3.4. ramcové dohody. Zadavatel je naopak toho nazoru, Ze zde upravené
podminky jsou aplikovatelné i na pofizeni zboZi v rdmci ,komisionafského prodeje” &i ,prostého pfevzeti,
pfi¢emz vyklad i aplikace téchto smluvnich podminek budou v jednotlivych pfipadech vZzdy podminény tim,
o jakou formu pofizeni se v daném pfipadé bude jednat a v jakém rozsahu jsou tyto podminky pro
dodavatele rozumné splnitelné. V pfipadé nabyti vlastnictvi se toto musi stat v souladu s ramcovou
dohodou a ob&anskym zakonikem, tedy je zfejmé, Ze se bude jednat o pfipady ,pofizeni ve formé koupé®.
V pfipadé vad a jinych nedostatkli zbozi se bude vzdy zkoumat, nakolik jsou dana vada i nedostatek

pricitatelné dodavateli.

Dotaz €. 12:

Zadatel dale zada o prfehodnoceni dodaci doby v pfipadé fadného zavozu dle Piilohy &. 1 odst. 1. bod (i)
Cislo 2, dle kterého je distributor povinen v pfipadé objednavky do 10:00 hod. dodat zboZi do 14:30 hod.
téhoz dne.



Zadatel k vySe uvedenému uvadi, Ze s ohledem na vzdalenosti jednotlivych nemocnic a zaroveri
problematické do 14:30 hod. téhoZ dne dodat zboZi do v8ech nemocnic. Zadatel tedy navrhuje, aby byla
doba dodavky prodlouzena na 15:00 hod. téhoz dne.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni &. 12:

Zadavatel sdéluje, Ze nebude pfistupovat ke zméné zadavacich podminek, zvlasté pak navrhovanym
zpusobem, ktery je pro zadavatele méné vyhodny.

PoZadované Casy dodani vychazeji z provoznich moznosti a potfeb zadavatele k tomu, aby zajistil véasné
zpracovani dodavek pro zajisténi kontinuity poskytované zdravotni péce. Stejné tak pozadované dodaci
podminky zohledniuji stavajici zavedenou praxi, ktera ukazuje, Zze stanovené Casové podminky dodani
zbozi jsou splnitelné.

Dotaz €. 13:

Zadatel zada rovnéz o upfesnéni mimofadného zavozu v pfiloze &. 1 odst. 1 bodu (i) tykajici se pfevozu z
do jiné nemocnice v Ceské republice nejpozdéji do 180 minut po odeslani objednavky distributorovi.
Zadatel timto upozorfiuje na to, Ze Ihita 180 minut je nepfiméfené kratka, a to jiz v rdmci pfevozu zbozi
mezi nemocnicemi JihoCeského kraje natoz pro pfipady, Zze by zbozi mélo byt pfevazeno v ramci celé
republiky. Zadatel timto z4da zadavatele o op&tovné piehodnoceni Ihity a jeji prodlouzeni na 24 hodin.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 13:

Zadavatel sdéluje, Ze si je védom pomérné vysokych narokl kladenych na dodavatele. Zadavatel
predpoklada predchozi aktivni komunikaci mezi zadavatelem a dodavatelem, pfiCemz k akceptaci
objednavky mimofadného zavozu podle podminek ramcové dohody nemusi dojit. Navic je realizace
mimoradného zavozu spojena s pravem distributora na mimoradny pfiplatek.

Zadavatel zduraziuje, Zze hlavnim cilem tohoto ujednani je zajistit dostupnost a kontinuitu poskytované
zdravotni péce ve vyjimecnych situacich, na které se nelze dopfedu pfipravit pfi dodrZzeni racionalnich
postup(, a je nutno fesit zajiSténi dostupnosti pfipravku pro nepfedvidatelné ¢i mimofadné situace napf.
pfi havariich s hromadnym postiZzenim osob.

Z povahy situace Ize pfedpokladat, ze dojde k vyuZziti takové sluzby jednotlivou nemocnici, nikoli sou¢asné
najednou vdemi nemocnicemi JihoCeského kraje.

Lhdta 24 hodin na provedeni mimofadného zavozu je z hlediska zajiSténi kontinuity zdravotnich sluzeb
neakceptovatelna.

Zadavatel mé za to, Ze toto vysvétleni je dostacujici a k upravé zadavacich podminek nepfistupuje, kdyz
znovu zdUraznuje, Ze je pravem dodavatele v téchto pfipadech nepotvrdit objednavku, aniz by to pro néj
mélo jakékoliv dopady.

Dotaz ¢. 14:
V €l. 5. Pfilohy €. 1 je uvedeno, ze Distributor bude mit pfi dodavce zbozi k dispozici dodaci list v listinné
formé ve dvou vyhotovenich, zarover je povinen predlozit objednateli dodaci list v elektronické formé.

Zadatel timto Zada o pfehodnoceni povinnosti predlozit dodaci list v listinné formé a ve 2 vyhotovenich, a
to i s ohledem na pravni Upravu o udrzitelnosti a ohleduplnosti k Zivotnimu prostiedi. Podle nazoru Zadatele

by mél byt dodaci list v elektronické podobé plné dostacujici.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 14:



Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, ze v zajmu plynulého zpracovani dodavek nelze prejit na vyhradné
elektronické dodaci listy. Listinna vyhotoveni jsou nezbytna i z hlediska moznych chyb elektronického
pfenosu.

Zadavatel trva na zasilani elektronického dodaciho listu a sou€asné na pfedloZeni dodaciho listu v listinné
podobé minimalné v 1 vyhotoveni. Pfistupuje proto k odpovidajici zméné zadavaci dokumentace, kdyz
netrva na predlozeni dodaciho listu ve dvojim vyhotoveni, pokud jde o jeho listinnou formu.

S ohledem na zménu ramcové dohody, ktera je pfilohou zadavaci dokumentace, pfistoupi zadavatel
k pfiméfenému prodlouzeni Ihdty pro podani nabidek.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 15:
Vzhledem k vySe uvedenym zménam zadavatel prodluzuje Ihdtu pro podani nabidek, a to ze dne

27. 3. 2024 na 4.4.2024, ¢as a zpUsob podani nabidek je nezménén.

V Ceskych Budgjovicich dne 22.03.2024

Ing. Michaela Michalcova
Oddéleni vefejnych zakazek

Pfiloha:
P1ZD_Ramcova_dohoda_uprava k DI €. 2 ze dne 22.03.2024



