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VYSVETLENIi ZADAVACiIi DOKUMENTACE — &
ze dne 20. 5. 2022

k vefejné zakazce zadavané podle zakona &€. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek

»~DODAVKA LECIV DLE ATC SKUPIN PRO JIHNEM (042022)

Cast 2 LO4ACO7 TOCILIZUMAB
Zadavatel: Jiho¢eské nemocnice, a.s.
Sidlo: B. Némcové 585/54, 370 01 Ceské Buds&jovice
Zastoupeni: Mgr. Petr Studenovsky, pfedseda predstavenstva
Ing. Michal Carvas, MBA, &len pfedstavenstva
IC: 260 93 804

Shora uvedeny zadavatel vyhlasil podle zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek,
v platném znéni (dale jen ,zakon“) nadlimitni vefejnou zakazku s nazvem ,DODAVKA LECIV DLE ATC
SKUPIN PRO JIHNEM (042022)“ a to odeslanim Oznameni o zahajeni zadavaciho fizeni pod
evidenénim &islem zakazky 22022-016493, ktery byl dne 28. 4. 2022. uvefejnén ve Véstniku vefejnych
zakazek.

Zadavatel vysvétluje zadavaci dokumentaci v souladu s § 98 ZZVZ.

Vysvétleni, zména nebo dopinéni €. 1:

Dotaz:

Cl. 7 odst. 7 vzoru kupni smlouvy stanovi, e pokud ,Kupujici bude pozadovat po Prodavajicim
odstranéni vad dodanim nového ZboZi bez vad €i dodani chybéjiciho Zbozi, je Prodavajici povinen dodat
Kupujicimu nové Zbozi bez vad ¢i chybéjici ZbozZi nejpozdéji ve Ih(té stanovené pro puvodni dodavku
pocitané od oznameni vad ZbozZi Kupujicim, resp. vZdy v3ak nejpozdéji do 14.00 hodin nasledujiciho
pracovniho dne“. Obdobné dle &l. 14 pfilohy €. 2 vzoru kupni smlouvy ,V pfipadé, Ze Kupujicimu bude
odevzdano Zbozi v porudenych &i poSkozenych obalech, je Kupujici opravnén odmitnout odevzdani
takového Zbozi a Prodavajici je povinen odevzdat Kupujicimu Zbozi v neporuSenych a neposkozenych
obalech v nahradni Ih(té stanovené pro puvodni dodavku a pocitané od odmitnuti Zbozi, vzdy vSak
nejpozdéji do 14.00 hodin nasledujiciho pracovniho dne.”

VySe uvedena ustanoveni stanovuji povinnost dodat nové zbozi bez vad nebo dodat chybégjici zbozi ve
stanovené Ihité, nicméné ve vzoru kupni smlouvy zcela chybi jakakoli Ihtta pro posouzeni vady, resp.
vyfizeni reklamace. V souladu s ob&anskym zakonikem ma kupujici pravo na odstranéni vady v
pfiméfené Ihuté (§ 2106 odst. 2 obanského zakoniku), pfiéemz za pfiméfenou Ihitu nelze zcela jisté
povazovat nasledujici pracovni den do 14:00 hodin.

Lhuata k vyfizeni reklamace, ktera v mnohych pfipadech mize Cinit i méné nez 24 hodin je nepfiméfené
kratka a vymyka se obchodnim zvyklostem. Posouzeni vady totiz mize byt, zejména (ale nikoli vyhradné)
v pripadé kvalitativnich vad, pomeérné slozity proces, ktery mlze trvat i nékolik tydnd (napf. s ohledem na
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nutnost provést laboratorni analyzy). Navrhovana lhita tak neponechava dodavateli dostateény prostor
pro kvalifikované posouzeni opravnénosti reklamace.

Prosime tedy o vysvétleni, zda zadavatel odpovédné zvazil pfiméfenost a nezbytnost ¢l. 7 odst. 7 a &l. 14
prilohy €. 2 vzoru kupni smlouvy, a navrhujeme, aby tato ustanoveni byla upravena v tom smyslu, Ze
prodavajici je povinen vyfidit reklamaci (i) v pfipadé chybéjiciho zbozi do 3 pracovnich dnli ode dne
oznameni vady a (ii) v pfipadé ostatnich vad nejpozdéji do 30 dnll od nahlaseni vady a, odlvodnuje-li to
povaha reklamované vady, nejpozdéji do 60 dni od jejiho nahlaseni. Neni-li navrhovana Uprava mozna,
prosime o vysvétleni objektivnich diivodl, pro¢ zadavatel na stavajici upravé Ihlty pro vyfizeni reklamaci
trva.

Odpovéd::

Zadavatel sdéluje, Ze se jedna o standardni smluvni ujednani Zadavatele a Zadavatel ve vztahu k
danému pozadavku nebude pfistupovat ke zméné, zvlasté pak navrhovanym zplsobem, ktery je pro
Zadavatele méné vyhodny. Zadavatel upozoriiuje, Zze je na Prodavajicim, aby si zajistil fadné plnéni
objednavky ,napoprvé“. Jakykoliv nepfedvidatelny vypadek v dodavce lé¢iv mlze Zadavateli zpUsobit
vyznamné potize z hlediska zabezpec€eni zdravotnich sluzeb, a je proto zadouci, aby naprava pochybeni
Prodavajiciho byla provedena co nejdfive. Pokud bude Prodavajici dodavat 1é€iva fadné a v€as, jak se k
tomu zavazuje ve smlouvé, dana Uprava se nepouzije a Prodavajici se ji nemusi obavat.

Vysvétleni, zména nebo dopinéni €. 2:

Dotaz:

Cl. 12 odst. 1 vzoru kupni smlouvy stanovi, Ze ,Prodavajici je povinen mit po celou dobu G&innosti této
smlouvy uzavieno platné pojisténi odpovédnosti za Ujmu zplsobenou svoji provozni ¢innosti a zejména
pro pripad zplUsobeni Ujmy na majetku Kupujiciho ¢i na zdravi tfetich osob s limitem pojistného plnéni ve
vySi minimalné 20 000 000 K¢ (slovy dvacet miliond korun ¢eskych) za kazdou pojistnou udalost.”

Navrhovana vyse limitu pojistného pInéni ve vysi minimdalné 20.000.000 K¢ za kazdou pojistnou udalost
je nepfimérené vysokd a vymyka se obchodnim zvyklostem. Obvykla vyse limitu pojistného plnéni pro
jednu pojistnou udalost byva u obdobnych zavazkd stanovena maximalné ve vysi 1.000.000 K¢, mnohdy
tato povinnost zcela absentuje. Nadto je tfeba pfipomenout, Ze v pfipadé pfedchozich zadavacich Fizeni
zadavatele byl limit pojistného plnéni pro jednu pojistnou udalost stanoven ve vysi minimalné 2.000.000
KE. Prosime tedy o vysvétleni, zda zadavatel odpovédné zvazil pfimérenost ¢l. 12 odst. 1 kupni smlouvy,
a navrhujeme, aby toto ustanoveni bylo upraveno v tom smyslu, Ze prodavajici je povinen mit po celou
dobu ucinnosti smlouvy uzavieno platné pojisténi odpovédnosti za Ujmu s limitem pojistného plnéni ve
vySi minimalné 2.000.000 K¢E. Neni-li navrhovand Uprava moZna, prosime o vysvétleni objektivnich
dlvodu, proc zadavatel na stavajici vysi limitu pojistného plnéni trva.

Odpovéd:

Zadavatel sdéluje, Ze nebude pristupovat ke zméné, zvlasté pak navrhovanym zplisobem, ktery je pro
Zadavatele méné vyhodny. Stanoveni limitu vyse pojistného plnéni vychazi z redlnych rizik a potencialni
vySe Ujmy, kterd by danym pojistnym plnénim méla byt v pfipadé poruseni pravnich povinnosti ze strany
Prodavajiciho kryta. Zejména v pfipadé Ujmy na zdravi treti osoby pak pfichazeji v ivahu rizné naroky, a
to jak samotného poskozeného (napt. bolestné a ztizeni spole¢enského uplatnéni, naklady na léceni a
nahrada tzv. dalsi nemajetkové Ujmy apod.), tak naroky jeho osob blizkych. Celkova Ujma, ktera by
mohla byt poZadovana, se pak rdmcové milze pohybovat v fadech desitek miliéna. Pro priklad uvadime
Castky odskodnéni ztizeni spolecenského uplatnéni (tedy pouze jednoho z moznych narokt), kdy
ramcova vychozi ¢astka podle Metodiky Nejvy$$iho soudu CR predstavuje 400ndsobek prdmérné hrubé
mésicni nominalni mzdy na prfepoctené pocty zaméstnancl v narodnim hospodarstvi za kalendarni rok
predchazejici roku, v némz se ustalil zdravotni stav poskozeného, tj. kdy je mozno pfistoupit k vycisleni
nahrady. Tento statisticky Gdaj je zjistitelny na webovych strankdch Ceského statistického Gfadu. Za rok
2020 dinila uvedend primérnd mzda 35 611 K¢ a vychozi ramcova ¢astka pro nahradu za ztizeni
spolecenského uplatnéni poskozeného, jehozZ zdravotni stav se ustdlil v roce 2021, tak Cinila 14 244 400
KE. K uvedenému pak mohou pfistupovat dalsi vySe zminéné naroky poskozeného, ale i jinych osob. Vysi
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limitu pojistného plnéni tak Zadavatel nepovaZuje za nepfimérené vysokou. Naopak by s ohledem na
vySe uvedené povaZoval za neprimérené nizkou a nepokryvajici redlna rizika vysi limitu pojistného plnéni
navrzenou ze strany uchazece.

V Ceskych Budgjovicich
Dne 20. 5. 2022

Zderika Nigrinova
Oddéleni vefejnych zakazek
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